Zuschlagskriterium BewertungsmaBstibe Sachliche Begriindung Pt{nkte Wichtung | gewichtete
der Bewertung Bieter % Punkte
Auftragsbezogene Qualifikation und Organisation des Projektteams 30 0
Leitung Projektteam (Person, welche als Hauptansprechpartner - Erfahrung mit Planungsleistungen moglichst vergleichbarer Art, belegt durch
vorgesehen ist und wesentliche Teile der Planungsleistungen auch  moglichst vergleichbare Referenzprojekte 10 0
selbst erbringen wiirde) - Kommunikationsfahigkeit
Projektleitung Fachplanungen HLS/ELT - E"rfa.hrung mit P.Ianungsleistungen mbglichst vergleichbarer Art, belegt durch 10 0
moglichst vergleichbare Referenzprojekte
Organisation und 6rtliche Prasenz - I"nte.rne Organisajcion, Zusténdigk.t_eiten / Vertretungsregelung 10 0
- ortliche Prasenz insbesondere wahrend der Bauphase
Es wird eine Punktebewertung nach folgender Punkteskala vorgenommen Punkte
sehr gut / aus Sicht des Auftraggebers optimal / sehr qualifiziert / konkret, projektspezifisch, umsetzungsorientiert 5
gut / durchweg Uberzeugend / liberwiegend konkret, mit geringem Allgemeinanteil 4
befriedigend / den durchschnittlichen Erwartungen entsprechend / Giberwiegend allgemein, wenig projektspezifisch 3
ausreichend / den Erwartungen noch entsprechend / kein konkreter Projektbezug 2
mangelhaft / im Ganzen unzureichend qualifiziert / an erheblichen Licken leidend 1
Qualitat der Herangehensweise zur Umsetzung der Aufgabenstellung 40 0
Bieter- Vorgehen im Projekt Vorstell%mg.der Arbeitsweise insbgsondere .unter Bezug auf Terminziele und die 10
prisentation Interaktion im Planungsprozess mit den weiteren Fachplanern
- Konzept der Warmeversorgung (Heizzentrale/Nahwarmenetz, Einbindung der
Bestandsgebdude, Nutzung erneuerbarer Energien, Férderfahigkeit)
- energieeffiziente und nachhaltige Anlagenkonzepte; Vergleich und
Arbeitsschwerpunkte technische Ausriistung Entscheidungsfindung zu Systemvarianten 20 0
- funktions- und nutzungsgerechte Ausstattung der Werkstatt- und
Betriebsbereiche; Nutzerfreundlichkeit und Betreibbarkeit der Anlagen
- weitere projektspezifische Schwerpunkte aus Sicht des Bieters
- Darstellung von Wirtschaftlichkeitsbetrachtungen fiir die Anlagentechnik unter
Kostensicherung Bericksichtigung von Bedarfswerten sowie Investitions-, Betriebs- und 10 0
Lebenszykluskosten
- Aufzeigen von Lésungsansatzen zur Termin- und Kostensicherung im Projekt
Es wird eine Punktebewertung nach folgender Punkteskala vorgenommen Punkte
sehr gut / aus Sicht des Auftraggebers optimal / sehr qualifiziert / konkret, projektspezifisch, umsetzungsorientiert 5
gut / durchweg Uberzeugend / liberwiegend konkret, mit geringem Allgemeinanteil 4
befriedigend / den durchschnittlichen Erwartungen entsprechend / (iberwiegend allgemein, wenig projektspezifisch 3
ausreichend / den Erwartungen noch entsprechend / kein konkreter Projektbezug 2
mangelhaft / im Ganzen unzureichend qualifiziert / an erheblichen Licken leidend 1
Summe / Wichtung / gewichtete Punktzahl 70 0
Bewertet wird das voraussichtliche Gesamthonorar lber alle
Objekte, d. h. fiir den Grundauftrag (Objekt A+B) zuziglich der
optionalen Objekte C—E (Honorar (iber alle Leistungsphasen zzgl. Das glinstigste Honorarangebot erhalt 5 Punkte. Die Mehrkosten der weiteren Angebote werden als prozentuale
Umbauzuschlag und Nebenkosten auf Basis der im Honorarblatt Mehrkosten bezogen auf das glinstigste Angebot ermittelt. Entsprechend dieses Mehrkosten-Prozentsatzes wird die
genannten vorlaufigen/fiktiven anrechenbaren Kosten) fir die Maximalpunktzahl i.H.v. 5 Punkten fiir die Bewertung der weiteren Angebote prozentual abgemindert. Angebote, die 30 0
ausgeschriebenen Planungsleistungen (Grundleistungen und ggfs.  einen Mehrkosten-Prozentsatz >/= 100 % aufweisen erhalten 0 Punkte. Die Punktzahl wird auf eine Zahl hinter dem
konkret benannte besondere Leistungen). Die Einbeziehung der Komma kaufmannisch auf- oder abgerundet.
optionalen Objekte in die Preiswertung erfolgt unabhangig von
deren spaterem Abruf.
Summe / Wichtung / gewichtete Punktzahl 100 0

Seite 1



